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Rezime: Genetski modifikovane (GM) biljne kulture proizvode se na
znacajnim povrSinama od 1996. godine. Ovaj c¢lanak razmatra distribuciju
globalne dobiti ostvarene gajenjem prve generacije GM useva. Ekonomska
istrazivanja pocinju da pokazuju da GM biljne kulture mogu generisati dobit
na nivou farme, ukoliko resavaju ozbiljne probleme u proizvodnji i ukoliko
farmeri imaju pristup novoj tehnologiji. Nezavisno od razlika u proceni
vrednosti i distribuciji ekonomske koristi, u proseku jedna trec¢ina globalne
dobiti (37%) pripala je inovatorima (kreatorima gena i dostavljacima
semena), a dve trecine (63%) farmerima i malim delom potrosacima.

Kljuéne reci: GM, biotehnologija, dobit, farma

Uvod

Zelena revolucija, kampanja koja je u toku jedne decenije (1965-1975)
obuhvatila oko 40 miliona hektara, uglavnom, pod pirinéem i pSenicom u
nerazvijenim zemljama tropskog i subtropskog pojasa, sniZzavanjem stabljike
Zitarica, promenila je odnos vegetativnih i generativnih delova biljaka u korist
generativnih, ¢ime je znacajno povecan prinos vaznih poljoprivrednih kultura. Ova
kampanja pomogla je transformaciji poljoprivrede u agrobiznis, jer povecane
potrebe za dubrivima, pesticidima i mehanizacijom mogu zadovoljiti jedino
transnacionalne korporacije. Intenzifikacija poljoprivredne proizvodnje izazvala je
i brojne probleme zbog gajenja u monokulturi i suzene geneticke varijabilnosti
sorti 1 hibrida. Pravac reSavanja ovih problema je odabran primenom genetskog
inzenjeringa (GI) i plasmanom GM biljnih kultura na trziste.
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Prva GM biljka, paradajz Flavr Savr, je odobrena za komercijalni uzgoj
1994. godine, ali se ove kulture gaje na znacajnim povrsinama tek od 1996. godine.
Ukupne povrSine pod GM kulturama u svetu, u proteklih Cetrnaest godina iznose
oko 950 miliona hektara (tabela 1). Proslogodis$njih 134 miliona hektara pod GM
kulturama ¢ini uveéanje za oko 78 puta u odnosu na pocetnih 1.7 miliona hektara
1996. godine i pokazuje da Genska revolucija nesumljivo predstavlja najbrze
usvojenu biljnu tehnologiju u modernoj istoriji ljudskog roda.

Tabela 1. Ukupne povrsine pod GM kulturama u svetu

Godina 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002

Povrsina (ha) 1.7 11.0 27.8 39.9 442 52.6 58.7

Godina 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

Povrsina (ha) | o5 | g1 0 | 900 | 1020 | 1143 | 1250 | 134.0

Izvor: James, C. (2009)

Druge godine uzgoja povrsine pod GM kulturama uvecane su skoro 5.5
puta u odnosu na prvu godinu. U tre¢oj godini, u odnosu na drugu, porast je iznosio
150%, cetvrtoj, u odnosu na treéu, oko 40%. U petoj, prelomnoj godini gajenja
(2000. godina) zabelezen je porast od svega 10%, uzrokovan uvodenjem
moratorijuma EU na uvoz transgenih biljaka, koji se odrazio na setvene planove
americkih farmera. Nakon toga, u slede¢im godinama zabelezen je trend rasta od
19%, 11%, 15%, 20%, 11%, 13% i 12% u 2007. godini u odnosu na 2006. godinu.
Najniza stopa rasta zabelezena je u 2008. (9.3%) 1 2009. godini (7.2%).

lako difuzija GM kultura deluje impresivno veoma je neravnomerna jer
samo osam zemalja (SAD, Argentina, Brazil, Kanada, Kina, Pargvaj, Indija,
JuZznoafricka Republika) Cetiri kulture (soja, kukuruz, pamuk, uljana repica) i dve
osobine (tolerantnost na herbicide, otpornost na insekte) ucestvuju sa 99% u
ukupnim povrSinama pod biotehnoloskim biljnim kulturama. Premda se i danas
oko 50% od ukupnih povrSina pod GM biljkama nalazi u SAD, a 89% od svih
povrSina na svetu na americkom kontinentu, primecuje se tendencija Sirenja
podrucja pod transgenim biljkama. Uocljiva je ekspanzija uzgoja transgenih biljaka
u Indiji, Kini i Juznoafrickoj Republici. Soja je od pocetka vodeca GM kultura
(52% povrsina), a tolerantnost na herbicide najvaznija modifikovana osobina
(62%) (Papi¢, Lovre 2008).
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Biotehnoloske transnacionalne korporacije

Transnacionalne agrohemijske kompanije su se kupovinom postojecih
semenskih kompanija, prvo u industrijskim, a potom i u zemljama u razvoju,
transformisale u danasnje, najvaznije, “life science” kompanije DuPont, Syngenta,
Aventis (sada Bayer CropScience), Monsanto i Dow.

Usvajanje Sporazuma o trgovinskim aspektima prava intelektualne svojine
(TRIPS) na Urugvajskoj rundi pregovora, koji obavezuje Cclanice Svetske
trgovinske organizacije (WTO) na patentiranje biotehnoloskih pronalazaka
(proizvoda i procesa) i biljnih varijeteta i po prvi put predvida i pravna sredstva za
zastitu intelektualne svojine, dalo je jak podsticaj ulaganjima privatnog sektora u
poljoprivrednu biotehnologiju. Kao posledica, pet transnacionalnih korporacija
poseduje 71% poljoprivrednih biotehnoloskih patenata. Monsanto je vecinski
vlasnik GM soje, GM pamuka i gena uljane repice koji daje rezistentnost na
herbicid glifosat, Bayer CropScience poseduje patent nad svim GM biljkama koje
sadrze insekticidni Bt toxin, a Syngenta ima eksluzivnu licencu za Zlatni pirinac.
Monsanto je najvaznija poljoprivredna biotehnoloska kompanija, kreirao je skoro
sve do sada plasirane useve tolerantne na herbicide glifosate trgovacke marke
Roundup Ready®, kao i vecinu Bt useva (New Leaf®, Bollgard®, Yieldgard®).
Kompanije §tite svoju poziciju ugovornim vezivanjem farmera kojim ih obavezuju
na godi$nju kupovinu semena, odnosno kojim im zabranjuju cuvanje semena, kao i
sudskim postupcima sa krSiocima tih ugovora (Papic¢ 2008).

Ekonomski uticaji transgenih kultura

Transgene biljne kulture, kao bilo koja druga tehnoloska inovacija u
poljoprivredi, imaju ekonomski uticaj na farmere, potrosace i drustvo u celini.
Opsti ekonomski uticaj GM biljnih kultura zavisi od brojnih faktora, izmedu
ostalog, od uticaja tehnologije na poljoprivredne mere i1 prinose, spremnosti
potrosaca da kupe hranu i druge proizvode stvorene iz GM biljaka, zakonodavnih
propisa i cena. Dugoro¢no posmatrajuci, i drugi faktori, poput koncentracije
industrije u proizvodnji i plasmanu ove tehnologije, uticu na nivo i distribuciju
ekonomske koristi. Farmeri, koji su na samom pocetku prihvatili novu tehnologiju,
mogu ostvariti korist zbog nize cene proizvodnje i/ili vece proizvodnosti, dok ostali
mogu biti u konkurentskom zaostatku zavisno od preferencijala potrosaca i
razvijenosti zakonodavnih okvira. Pojednostavljeno, ukoliko potrosaci generalno
prihvate GM biljke i ukoliko zakonodavni zahtevi nisu preteski, farmeri koji su
prihvatili tehnologiju ¢e profitirati, i obrnuto. U suprotnom sluc¢aju, ukoliko otpor
potrosaca bude rastao, farmeri koji nisu usvojili tehnologiju bi¢e u konkurentskoj
prednosti. PotroSa¢i generalno ostvaruju ekonomsku korist od tehnoloskih
inovacija u poljoprivredi zbog nize cene i/ili veceg kvaliteta proizvoda koje kupuju.
U slucaju GM biljnih kultura situacija je mnogo komplikovanija, iz dva razloga.
Prvo, zakodavni propisi, kao $to su obavezno obelezavanje i segregacija trzista,
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mogu povecati cenu proizvodnje i plasmana GM useva. Drugo, potrosaci koji su
iskljucivi protivnici ove tehnologije, mogu pretrpeti gubitke u smislu dobrobiti ako
budu prinudeni da konzumiraju GM proizvod, ili ekonomske gubitke ako budu
skuplje plac¢ali organski proizvod kako bi bili sigurni da ne konzumiraju transgeni
proizvod. Zbog toga je neto ekonomski uticaj transgenih useva na drustvo, veoma
kompleksan i dinamic¢an koncept koji nije lako izmeriti.

GM usevi ¢e biti Siroko prihvaceni samo ukoliko donose ekonomsku
korist farmerima. Na profitabilnost GM useva na nivou farme, posebno u zemljama
u razvoju, osim Cisto agronomskih karakteristika, utiCu brojni ekonomski i
institucionalni faktori. Ekonomska istrazivanja pocinju da pokazuju da GM usevi
mogu generisati dobit na nivou farme, ukoliko reSavaju ozbiljne probleme u
proizvodnji 1 ukoliko farmeri imaju pristup novoj tehnologiji. Do sada su ovi uslovi
zadovoljeni samo u nekoliko zemalja, koje su iskoristile inovacije privatnog
sektora sa Severa i koje imaju relativno dobro razvijen nacionalni istrazivacki
sistem, zakonodavne procedure o bioloskoj sigurnosti, sistem zaStite prava
intelektualne svojine i1 lokalo ulazno trziste. Drzave kojima nedostaju ovi
preduslovi mogu biti potpuno iskljucene iz Genske revolucije.

Postojeca literatura o uticaju transgenih useva na ekonomiju zemalja u
razvoju je veoma limitirana, prvenstveno, jer se ovi usevi gaje samo nekoliko
godina, u nekoliko zemalja. Podaci za vise od dve, ili tri godine su retko dostupni,
a vecina studija ukljucuje relativno mali broj farmera, te tako mala veli¢ina uzorka,
uz dodatne faktore, kao §to su vreme, kvalitet semena i pesticida, pojava Stetocina i
vestina farmera Cini veoma teSkim procenjivanje ekonomskih posledica GM useva.
Farmerima moze biti potrebno nekoliko godina iskustva sa novom tehnologijom
(npr. sa pamukom otpornim na insekte) da bi je uspesno koristili; farmeri koji su
pre usvojili tehnologiju mogu profitirati visSe od onih koji su to ucinili kasnije;
povecanje broja farmera koji su prihvatili novu tehnologiju moze izazvati redukciju
troskova proizvodnje, odnosno smanjenje prodajne cene, Sto moze znaciti da se
dobit farmera smanjuje, a potroSaca raste. Posebna opasnost je §to su GM usevi
ve¢inom kontrolisani od strane nekoliko velikih kompanija. lako za sada ne izgleda
da transnacionalne korporacije ubiraju monopolske profite, u odsustvu
konkurencije 1 efektivne regulative, ne postoje garancije da se to nece desiti u
buduénosti (FAO 2004).

Najvazniji faktori koji garantuju pristup farmera novoj tehnologiji u
povoljnim ekonomskim uslovima i u odgovarajucoj regulativi su:

1) dovoljno razvijeni nacionalni istrazivacki kapaciteti za evaluaciju i
usvajanje inovacija;

2) aktivan javni i/ili privatni sistem za ulaznu isporuku;

3) pouzdane, transparentne procedure vezane za bioloSku sigurnost;

4) izbalansirana politika zastite intelektualnih prava.
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Za sve useve tolerantne na herbicide i otporne na insekte vazi da farmeri
njihovom proizvodnjom mogu ustedeti na hemikalijama, time i na vremenu i radu
potrebnom za njihovu aplikaciju. Smanjenjem troskova proizvodnje mogu se
ostvariti vec¢i neto prihodi na nivou farme, a efektivnijom kontrolom StetoCina i
korova, mogu se ostvariti ve¢i efektivni prinosi. Ekonomski dobici na farmi zavise
od troskova i prihoda nove tehnologije u poredenju sa alternativom. U Sirem
kontekstu, analiza ekonomskih posledica i distribucije GM varijeteta mora uzeti u
obzir moguénost povecanja proizvodnje, ukoliko se smanji cena nove tehnologije,
§to donosi ekonomsku korist potro$a¢ima smanjenjem prodajne cene. Kako se
kupovina semena i drugih inputa od strane farmera menja, menja se i njihova cena,
posebno ukoliko snabdevaci inputa drze monoplsku poziciju na trzistu. Svi ovi
faktori zajedno uti¢u na opSu ekonomsku korist i njenu distribuciju izmedu
farmera, potro$aca i industrije.

Distribucija dobiti od proizvodnje transgenog pamuka

S obzirom da se proizvodnjom GM pamuka bave razli¢iti tipovi farmera, u
priliéno velikom broju zemalja, u razli¢itim institucionalnim i trzisnim uslovima,
analiza proizvodnje ove kulture omogucava neke aproksimativne zakljucke o
potencijalnim dobitima i izazovima koji se postavljaju pred zemlje koje gaje ili ¢e
gajiti GM useve.

Standardnim ekonomskim modelom autori (Alston et al. 1995; Falck-
Zepeda et al. 1999) su, racunajuc¢i ekonomski uticaj proizvodnje Bt pamuka na
americke farmere, potroSace, dobavljaCe germoplazme i strane farmere u periodu
od 1996. do 1998. godine, zakljucili da koli¢ina i distribucija dobiti varira iz godine
u godinu. Americki farmeri su u posmatranom periodu, u proseku na godi$njem
nivou, uveéali neto prihode za 105 miliona US$, zahvaljujuéi smanjenju cene
proizvodnje i uveéanju efektivnih prinosa, dok su farmeri iz drugih zemalja izgubili
oko 15 miliona US$, zbog nize prodajne cene pamuka. Smanjenjem cene
proizvodnje, time i prodajne cene proizvoda, potrosaci SAD i drugih zemalja su
ustedeli oko 45 miliona US$ na godi$njem nivou, dok je industrija (pre svega
Monsanto i Delta&PineLand) zaradila oko 80 miliona US$ prodajom Bt
tehnologije. U ukupnim proseénim neto godiSnjim ekonomskim dobitima u
posmatranom periodu (oko 215 miliona US$), farmeri SAD su ucestvovali sa 46%,
industrija sa 35%, a potroSaci sa preostalih 19%. Gubici inostranih farmera su bili
manji od 1% totalnih neto dobiti generisanih gajenjem Bt pamuka u SAD.

U proizvodnji GM pamuka u pet zemalja u razvoju: Argentini, Kini, Indiji,
Meksiku i Juznoj Africi, ostvareni su veéi prinosi uz manju upotrebu pesticida i
veci profit u odnosu na konvencionalnu proizvodnju, uprkos uvecanju troskova za
kupovinu semena (tabela 2).
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Tabela 2. Ekonomske posledice gajenja GM pamuka u pet zemalja u razvoju’'

Argentina | Kina | Indija | Meksiko | JuZna
Afrika

PRINOS
kg/ha 531 523 699 165 237
% uvecanja 33 19 80 11 65
Smanjenje hemijskih tretiranja 24 3.0 2.2
(br.)
Uvecanje bruto prihoda
$/ha 121 262 248 59
% 34 23 9 65
Smanjenje troskova suzbijanja
Stetocina
$/ha 18 230 30 106 26
% 47 67 77 58
Uvedanje cene semena
$/ha 87 32 58 14
% 530 95 . 165 89
Promena ukupnih troskova
$/ha >99 <208 .. <47 >2
% >35 <16 " <27 >3
Uvedanje profita
$/ha 23 470 295 65
% 31 340 12 299

Prema dosadasnjim saznanjima, varijeteti transgenog pamuka su neutralni
u odnosu na brzinu usvajanja i dobit po hektaru, odnosno mali farmeri jednako ili
viSe beneficiraju u odnosu na velike, Sto nije neocekivano imaju¢i u vidu
pojednostavljenje njihovog rada. Relativna performansa Bt pamuka, verovatno, je
poboljsana ako ga proizvode mali farmeri zemalja u razvoju, u kojima je infekcija
patogena visoka, a manje su dostupni efektivni insekticidi (Qaim, Janvry 2003)
Ovaj stav podrzava Ccinjenica da je najveée uveCanje prinosa postignuto u
Argentini, Kini i Indiji.

! Izvor: Argentina (Qaim, M., Janvry, A. 2003), podaci dobijeni razmatranjem 299 farmera u dvema
glavnim provincijama, proseéna vrednost izvedena iz dva vegetaciona perioda 1999/2000 i 2000/01;
Kina (Pray, C. E., Huang, J., Hu, R. i sar. 2002a), na osnovu pregleda farmi u svim provincijama
proizvodac¢ima Bt, u tri vegetaciona perioda (1999-2001). Analizirano je 337 parcela pod Bt i 45 pod
ne-Bt pamukom u 1999. godini; 494 i 122 u 2000. i 542 i 176 u 2001. godini; Indija (Qaim, M.
Zilberman, D. 2003a), na osnovu poljskih ogleda u sedam drzava Indije u jednom vegetacionom
periodu (2001). Analizirano po 157 parcela pod Bt i ne-Bt pamukom; Meksiko (Traxler, G., Godoy-
Avila, S., Falck-Zepeda, J. i sar. 2003), na farmama Comarca Lagunera regiona u dve vegetacije
1997. 1 1998. godine; Juzna Afrika (Bennett, R., Morse, S., Ismael, Y. 2003), podaci sa farmi
Makhathini Flats oblasti u tri vegetaciona perioda 1998/99-2000/01. U razmatranje uzeto 1998/99-
1.283 farme; 1999/2000- 441 farma; 2000/01- 499 farmi.

256




Genetski modifikovane biljne kulture kao faktor uveéanja dobiti na nivou farme

Globalna dobit na nivou farme

U periodu od 1996. do 2004. godine, GM farme su uvecale dobit za 19
milijardi US$ u odnosu na konvencionalne (tabela 3). Najvece povecanje prihoda,
u posmatranom periodu, ostvareno je u proizvodnji soje, 9.3 milijarde USS. Na
drugom mestu je dobit ostvarena u proizvodnji pamuka, 6.5 milijardi US$, $to je
ekvivalentno sa skoro 12% vrednosti useva pamuka u ovim zemljama ili sa 5.8%
vrednosti svetske proizvodnje pamuka. Znacajno povecanje prihoda zabelezeno je i
u proizvodnji kukuruza i uljane repice. Kombinavanjem proizvodnje kukuruza
otpornog na insekte i kukuruza tolerantnog na herbicide, prihodi su povecani za 2.5
milijarde US$. Najveée povecanje prihoda na nivou farme ostvareno je u
proizvodnji soje tolerantne na herbicide u Argentini i pamuka otpornog na insekte
u Kini i u SAD. Rast prihoda zabeleZen je i na farmama zemalja u razvoju: Juzne
Afrike, Paragvaja, Indije i Meksika (tabela 4). Ovaj rast izazvan je delimicno i
smanjenjem troSkova za suzbijanje StetoCina i korova (tabela 5).

Tabela 3. Globalna dobit na nivou farme (1996-2004) (milion US$)

Dobit na farmi u Dobit na farmi u
o,
Povecanje Poveéanje 2004. god. kao % 2004. god. kao %
. . od ukupne
. prihoda na prihoda na R od ukupne
Osobina . . vrednosti ovih .
farmi u farmi useva u zemliama vrednosti globalne
2004. god. (1996-2004) R myan proizvodnje ovih
koje su prihvatile
GM useva
HT* soja 2.440 9.300 5.6 4.0
HT kukuruz 152 579 0.6 Manje od 0.5
HT pamuk 145 750 1.4 0.53
HT uljana 135 713 8.3 1.34
repica
IR** 415 1.913 1.4 0.8
kukuruz
IR pamuk 1.472 5.726 10.5 53
Ostali 20 37 N/a N/a
TOTAL 4.779 19.018 5.3 3.1

HT*- tolerantnost na herbicide; IR**- otpornost na insekte

Izvor: Brookes, G., Barfoot, P. (2005)
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Tabela 4. Prihodi na farmama (1996-2004)

HT HT HT I:IT IR IR
. uljana Total
soja kukuruz | pamuk . kukuruz | pamuk
repica
SAD 6.371 564 746 96 1.626 1.301 10.704
Argentina | 9.965 N/a N/a N/a 120 16 10.101
Brazil 829 N/a N/a N/a N/a N/a 829
Paragvaj 80 N/a N/a N/a N/a N/a 80
Kanada 55 16 N/a 617 119 N/a 807
JuZna 0.8 0.2 0.01 N/a 44 11 56.01
Afrika
Kina N/a N/a N/a N/a N/a 4.160 4.160
Indija N/a N/a N/a N/a N/a 124 124
Australija N/a N/a N/a N/a 70 70
Meksiko N/a N/a N/a N/a N/a 41 41
Izvor: Brookes, G., Barfoot, P. (2005)
Tabela 5. Smanjenje koli¢ine apliciranih pesticida
u zemljama proizvodac¢ima GM useva
. Sman]el.lje kOhc.l ne % umanjenja Koli¢ine
Osobina upotrebljene aktivne . ..
.. - aktivne materije
materije (milion kg)

HT soja 41.4 3.8

HT kukuruz 18.0 2.5

HT pamuk 24.7 14.5

HT uljana repica 4.8 9.7

IR kukuruz 6.3 3.7

IR pamuk 77.3 14.7

TOTAL 172.5 6.3

Izvor: Brookes, G., Barfoot, P. (2005)

Nezavisno od razlika u proceni vrednosti i distribuciji ekonomske koristi, u
proseku jedna tre¢ina globalne dobiti (37%) pripala je inovatorima (kreatorima
gena 1 dostavljatima semena), a dve trec¢ine (63%) su raspodeljene izmedu farmera
1 (malim delom) potrosaca (tabela 6) (Demont 2006, 22-23). Najvece ucesée u
ukupnoj dobiti ostvarili su proizvodaci u drzavama koje kontroli$u trziSte semenom

(Kina)
(Argentina).
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Tabela 6. Globalna distibucija dobiti prve generacije transgenih useva*

Usvaianie | Dobit Distribucija dobiti
Drzava Usev Godina ,,J J Doma¢i . | Domaéi | Ostatak
(%) (m$) . | Inovatori . s

farmeri potrosaci sveta
SAD Bt pamuk 1996 14 134 43% 47% 6% 4%
SAD Bt pamuk 1996 14 240 59% 26% 9% 6%
SAD Bt pamuk 1997 20 190 43% 44% 7% 6%
SAD Bt pamuk 1998 27 213 46% 43% 7% 4%
SAD Btpamuk | |00 20 11| 2% | 46% 14% 18%
SAD Bt pamuk 1997 20 213 29% 35% 14% 22%
SAD Bt pamuk 1997 20 301 39% 25% 17% 19%
SAD HT pamuk 1997 11 232 4% 6% 57% 33%
SAD HT soja 1997 17 1.062 76% 10% 4% 9%
SAD HT soja 1997 17 437 29% 25% 17% 28%
SAD HT soja 1999 56 804 19% 45% 10% 26%
SAD HT soja 1997 17 308 20% 68% 5% 6%
Kanada ngi‘c‘:‘Ja“a 2000 54 200 | 19% | 67% 14% :
Argentina | HT soja 2001 90 1.230 25% 34% 0.3% 41%
Argentina | Bt pamuk 2001 5 0.4 21% 79% - -
Kina Bt pamuk 1999 11 95 83 17 0
Indija Bt pamuk 2002 7 6.2 67 33 0
Meksiko Bt pamuk 1998 15 2.8 84 16 - -
JuZna
Afrika Bt pamuk 2000 75 0.1 58 42 - -
JuzZna
Afrika Bt pamuk 2001 80 1.2 67 33 0 -

* podaci su razliciti za isti predmet jer je autor naveo razlicite studije

Izvor: Demont, M. (2006)

Zaklju¢na razmatranja

Ubrzan razvoj biotehnologije u dosadasnjem periodu vidno je uticao i na
druga podru¢ja naucno-tehnoloskog procesa privrednog 1 agrarnog rasta.
Biotehnologija postaje jedna od kljucnih determinanti globalnih procesa u
ekonomiji, kao i faktor opstanka zivotne sredine i ljudske zajednice. Podstice i
rastuci strah zbog Cinjenice da su ekonomski motivi i nastojanje za monopolskom
pozicijom osnovni generatori difuzije GM hrane (Papi¢ 2008). Glavnu ekonomsku
korist, do sada ostvarenu, uzeli su privatni stvaraoci i veliki poljoprivredni
proizvodaci, uglavnom, u razvijenim zemljama. Za garantovanje pravicne
raspodele dobiti, trenutni sistem zastite intelektualne svojine i slicne barijere za
transfer moderne biotehnologije moraju se modifikovati, a istrazivanja usmeriti na
zemlje u razvoju i siromasne farmere.
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Genetski modifikovane biljne kulture kao faktor uveéanja dobiti na nivou farme

GENETICALLY MODIFIED PLANTS
AS A FACTOR OF GAIN GROWTH AT THE FARM LEVEL

Abstract: Genetically Modified (GM) plants have been grown on significant
areas since 1996. This article considers the distribution of global impact
(gain) realized through growing of the first generation of GM crops.
Economic research starts with proofs that GM plants can generate the gain at
the farm level if the serious production problems are solved and farmers have
free access to the new technologies. Independently of the differences in
evaluation of values and distribution of economic benefit, one third of global
gain in average (37%) belongs to the innovators (gen creators and seed
distributors) while two thirds (63%) belong to farmers and small consumers.

Keywords: GM, biotechnology, gain, farm
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